5. Функционирование внутренней системы оценки качества образования
	С целью личностного роста учащихся, повышения профессиональной компетентности педагогов и выполнения образовательного заказа родителей и общества в школе проводится мониторинг качества образования на всех уровнях обучения. ОУ работает по созданной и утвержденной приказом № 140 от 30.08.2013 программе мониторинга и Положению о функционировании системы внутреннего мониторинга качества образования.
	Результаты мониторинга доводятся до сведения педагогического коллектива, родительского коллектива, обсуждаются на ШМО, совещаниях при завуче и педагогических советах.

Качество обучения  и уровень обученности  по ШМО
2013 – 2014 учебный  год

	

	1 
четверть
	2 
четверть
	3
 четверть
	4 четверть
	год

	
	качество
	обученность
	качество
	обученность
	качество
	обученность
	качество
	обученность
	качество
	обученность

	
	ШМО  учителей русского языка и литературы      
	
	
	
	

	
	Русский язык
	
	
	
	

	1.Мордовченкова Г.В.
	56
	100
	58,7
	100
	57,6
	100
	55
	100
	59,5
	100

	2.Гундрова Н.Н.
	77
	100
	92
	100
	63
	100
	48
	100
	59
	100

	3. Лангуева Е.В.
	40
	100
	46
	100
	23
	100
	46
	100
	41
	100

	4.Промётова Н.М.
	37.5
	100
	58,3
	100
	54
	100
	57
	100
	49
	100

	5. Рябкова С.Г.
	53
	100
	58
	100
	59
	100
	62
	100
	59
	100

	6. Шмелева Л.Ю.
	70
	100
	73,6
	100
	71,6
	100
	70
	100
	72
	100

	
	Литература
	
	
	
	

	1.Мордовченкова Г.В.
	56
	100
	60,8
	100
	54,7
	100
	60.8
	100
	60,8
	100

	2. Лангуева Е.В.
	64
	98,3
	72
	100
	47.5
	100
	66
	100
	65
	100

	3.Промётова Н.М.
	66.6
	100
	95.8
	100
	67
	100
	87,5
	100
	83
	100

	4. Рябкова С.Г.
	64
	100
	70
	100
	69
	100
	69
	100
	69
	100

	5. Шмелева Л.Ю.
	94,1
	100
	90.3
	100
	91
	100
	78,3
	100
	85
	100

	6.Гундрова Н.Н.
	92,3
	100
	92,1
	100
	89
	100
	83.5
	100
	83,5
	100

	
	ШМО учителей естественно-научного цикла
	
	
	
	

	1.Буханова Е.Ю.   химия
	56
	99.2
	57
	100
	54
	100
	60
	100
	62
	100

	2.Буханова Е.Ю. биология
	57,3
	100
	61.3
	100
	68
	100
	67
	100
	69
	100

	3.Кострова Е.П. физика
	77,3
	100
	77,1
	100
	70
	100
	74
	100
	74,6
	100

	4.Большакова Е.Н.
	84
	100
	87
	100
	92
	100
	90
	100
	90
	100
	
	

	
	География, природоведение
	
	
	
	

	5.Багрянцева Е.А. география
	65
	99,6
	66,8
	100
	54
	100
	60
	100
	62
	100

	природовед.

	71
	100
	75
	100
	77
	100
	57
	100
	75
	100

	                                      экология

	65
	98,6
	72
	100
	48
	100
	62
	100
	68
	100

	7.Колотилова С.Ю.     биология

	65,9
	100
	72
	100
	63,5
	100
	62,6
	100
	74,5
	100

	
экология
	80.6
	100
	83,3
	100
	83,3
	100
	83,3
	100
	83,3
	100

	 ШМО  учителей физического и эстетического воспитания.
	
	
	
	

	1.Колотилова С.Ю.ОБЖ
	83,51
	100
	87,3
	100
	85,3
	100
	88,3
	100
	88,3
	100

	2.Чинчикова М.В.МХК
	78,6
	100
	63
	100
	83,5
	100
	83,5
	100
	77
	100

	3.Малова В.Н.технология
	97,3
	100
	94,5
	100
	87,7
	100
	92.6
	100
	93
	100

	4. Малова В.Н.                  ИЗО
	84,8
	100
	91
	100
	86.3
	100
	94,8
	100
	89,2
	100

	5.Ермаков В.П.
	93
	100
	93
	100
	92
	100
	93
	100
	93
	100

	6.Чинчикова М.В. музыка
	96,7
	100
	94.6
	100
	96,6
	100
	94,8
	100
	95,6
	100

	7.Дегтярев И.Ю. 
	90,5
	100
	90.6
	100
	90.6
	100
	89.7
	100
	90.9
	100

	8. Дегтярев И.Ю. технология
	80,2
	100
	82,6
	100
	86.7
	100
	84.1
	100
	84,4
	100

	9.Рябков О.Ф.технология
	84,3
	100
	88,3
	100
	93.8
	100
	93,4
	100
	93,6
	100

	10.Лангуева Е.В.. МХК
	-
	-
	100
	100
	
	
	100
	100
	100
	100

	11.Рябкова С.Г. МХК
	73
	100
	86
	100
	80
	100
	87
	100
	89
	100

	12. Мордовченкова Г.В. МХК
	-
	-
	85
	100
	
	
	85
	100
	85
	100

	13.Тимофеев А.В.
	82
	100
	90.3
	100
	87
	100
	87
	100
	86,5
	100

	ШМО  учителей начальных классов
	
	
	
	

	1.Шилкова О.Г.
	
	100
	
	100
	
	100
	
	100
	
	100

	2. Федорова Е.А.
	
	100
	
	100
	
	100
	
	100
	
	100

	3.Кириченко О.В.
	
	100
	
	100
	
	100
	
	100
	
	100

	4.Бовкун Т.Н.
	85
	100
	84.6
	100
	84.6
	100
	87.9
	100
	87
	100

	5. Семенычева С.А.
	58
	100
	61,5
	100
	64
	100
	61,5
	100
	65,3
	100

	6. Изонина М.Е.
	50
	100
	50
	100
	50
	100
	43
	100
	50
	100

	7.Карасева М.Е.
	86
	100
	85,7
	100
	89.2
	100
	65,5
	100
	86.2
	100

	8.Алмаева Е.Е,
	75
	100
	75.8
	100
	79,3
	100
	58,6
	100
	75,8
	100

	9.Смолина Ю.В.
	55
	100
	59
	100
	59,1
	100
	32
	100
	55

	100

	10.  Обухова Л.Ю.
	83
	100
	82.6
	100
	82,6
	100
	78.2
	100
	82.6
	100

	11. Кириченко О.В
	78,3
	96
	82
	100
	
	100
	77,3
	100
	77,3
	100

	12.  Борисова Г.В.
	42
	100
	50
	100
	
	100
	43,4
	100
	43,4
	100

	ШМО  учителей истории
	
	
	
	

	1.Левичева С.Ю.ист. Рос.
	76
	100
	72
	100
	71
	100
	69
	100
	72
	100

	  Всеобщая история
	79
	100
	80
	100
	77
	100
	76
	100
	79
	100

	обществознание
	73,5
	100
	74
	100
	76
	100
	71
	100
	73.5
	100

	краеведение
	93,5
	100
	89
	100
	89
	100
	89
	100
	89
	100

	граждановедение
	94,5
	100
	92
	100
	86
	100
	83
	100
	86
	100

	2.Анасенкова С.В. ист. Рос.
	61
	100
	73
	100
	68
	100
	60
	100
	66
	100

	             Всеобщая история
	74
	100
	76
	100
	78
	100
	71
	100
	75
	100

	обществознание
	75
	100
	76
	100
	80
	100
	79
	100
	76
	100

	краеведение
	71
	100
	71
	100
	76
	100
	58
	100
	69
	100

	граждановедение
	91
	100
	93
	100
	88
	100
	91
	100
	91
	100

	3.Рябкова С.Г.всеоб. ист.
	69
	100
	69
	100
	76
	100
	80
	100
	80
	100

	Религия России
	74,5
	100
	81
	100
	81
	100
	87
	100
	89
	100

	 4.Черняева О.Н.
	88
	100
	80
	100
	80
	100
	76
	100
	80
	100

	ШМО  учителей иностранного языка
	
	
	
	

	1.Миняева Н.А.
	55
	99,2
	67.8
	100
	68
	100
	63
	100
	63
	100

	2.Прямых Т.П.
	81
	100
	81
	100
	83
	100
	85
	100
	82,5
	100

	3.Шмелева Л.Ю.
	77
	100
	91
	100
	91
	100
	91
	100
	91
	100

	4.Жарова С.Н.
	-
	-
	77
	100
	71,5
	100
	66,4
	100
	70,1
	100

	ШМО учителей  математики

	 1.Ерошенко О.Я.
	52
	98
	52
	100
	50
	100
	47
	100
	50,2
	100

	2.Фомина Е.С.
	54
	100
	57
	100
	50.2
	100
	48
	100
	50.3
	100

	3.Баринова О.А.
	73,5
	100
	60,8
	100
	
	100
	
	100
	64,5
	100




                                                       ШМО учителей русского языка и литературы
  Русский язык

	

       
                                                                                                 
Литература





                   Высокое качество обучения показывают учителя Шмелева Л.Ю., Мордовченкова Г.В., Гундрова Н.Н., Рябкова С.Г. Ниже уровень качества обучения у учителей Лангуевой Е.В., Прометовой Н.М., что объясняется различием в уровне способностей учащихся классов.

ШМО учителей естественно-математического цикла






Математика, информатика





	По всем предметам, кроме математики,  уровень качества обучения достаточно высокий. Учителями проводится планомерная работа по предупреждению неуспеваемости и повышению качества обучения.




ШМО учителей иностранного языка






                Учителя иностранного языка показывают стабильно высокие результаты благодаря систематической работе по предупреждению неуспеваемости и повышению качества обучения, используя новые информационные технологии и индивидуальный подход.
                                    
ШМО учителей истории


             Учителя истории добиваются высоких результатов. Обществознание является одним из востребованных предметов при сдаче экзаменов, что объясняет заинтересованность учащихся в учебных достижениях

ШМО учителей физического и эстетического воспитания
Физкультура и ОБЖ











              По данным дисциплинам показатели качества обучения являются традиционно высокими.











ШМО учителей начальных классов





Высокое качество обучения показывают учителя Бовкун Т.Н., Семенычева С.А., Алмаева Е.Е., Кириченко О.В., Карасева М.Е., Обухова Л.Ю.  Ниже среднего качество обучения у учителей Изониной М.Е., Смолиной Ю.В., Борисовой Г.В. Это объясняется разным уровнем способностей и степенью подготовленности к обучению.
Стартовый и административный контроль,  промежуточная аттестация
Начальная школа
Результативность работы учителя по предмету математика

	Класс
	Учитель
	Процент справившихся с работой
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся с работой
(«2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности  класса к дальнейшему обучению

	Стартовый контроль - сентябрь 2013 г.

	2а
	Бовкун Т. Н. 
	100%
	-
	95,4%
	высокий

	2б
	Семенычева С. А. 
	100%
	-
	78,3%
	выше среднего

	2в
	Изонина М. Е. 
	100%
	-
	71%
	средний

	3а
	Карасева М. Е.
	86%
	14%
	43%
	низкий

	3б
	Алмаева Е. Е.
	85%
	15%
	44%
	низкий

	3в
	Смолина Ю. В. 
	95%
	5%
	38%
	низкий

	4а
	Обухова Л. Ю. 
	100%
	-
	78,2%
	выше среднего

	4б
	Кириченко О. В. 
	96%
	4%
	66,7%
	средний

	4в
	Борисова Г. В. 
	100%
	-
	75%
	выше среднего


Административный контроль - май 2014г

	2а
	Бовкун Т. Н. 
	100%
	-
	84%
	высокий

	2б
	Семенычева С. А. 
	100%
	-
	85%
	высокий

	2в
	Изонина М. Е. 
	100%
	-
	79%
	выше среднего

	3а
	Карасева М. Е.
	100%
	-
	79%
	выше среднего

	3б
	Алмаева Е. Е.
	100%
	-
	55%
	низкий

	3в
	Смолина Ю. В. 
	100%
	-
	41%
	низкий

	4а
	Обухова Л. Ю. 
	100%
	-
	74%
	выше среднего

	4б
	Кириченко О. В. 
	95,4%
	4,5%
	72,7%
	средний

	4в
	Борисова Г. В. 
	100%
	-
	60%
	средний





Анализируя результаты работы учителя по предмету в течение 2013-2014 учебного года  можно сделать выводы ,что процент справившихся с работой  почти во всех классах начальной школы к концу года стал 100% (Кириченко – 95,4%). 
Вырос показатель уровня готовности  класса к дальнейшему обучению у учителей Семенычевой С.А. (2а), Изониной М.Е.(2в), Карасевой М. Е.(3а), Алмаевой Е. Е.(3б), Смолиной Ю. В.(3в),Кириченко О.В.(4б).
Значительное снижение уровня готовности  класса к дальнейшему обучению произошло у учителей Бовкун Т. Н.(2а), Обуховой Л. Ю.(4а), Борисовой Г. В.(4в).Этим учителям необходимо продумать систему работы  по предмету, организовать индивидуальную работу со слабо мотивированными учащимися.для достижения более высоких результатов.



Результативность работы учителя по предмету русский язык (диктант)
	Класс
	Учитель
	Процент справившихся с работой
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся с работой
(«2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности  класса к дальнейшему обучению

	Стартовый контроль - сентябрь 2013г.

	2а
	Бовкун Т. Н. 
	100%
	-
	90%
	высокий

	2б
	Семенычева С. А. 
	95,6%
	4,4%
	60,8%
	средний

	2в
	Изонина М. Е. 
	78,5%
	21,5%
	36%
	низкий

	3а
	Карасева М. Е.
	89, 3%
	10,7%
	57%
	средний

	3б
	Алмаева Е. Е.
	88,5%
	11,5%
	58%
	средний

	3в
	Смолина Ю. В. 
	95%
	5%
	42%
	низкий

	4а
	Обухова Л. Ю. 
	100%
	-
	82,6%
	выше среднего

	4б
	Кириченко О. В. 
	96%
	4%
	45,8%
	низкий

	4в
	Борисова Г. В. 
	100%
	-
	62.5%
	средний




Административный контроль - май 2014г.

	2а
	Бовкун Т. Н. 
	100%
	-
	84%
	высокий

	2б
	Семенычева С. А. 
	100%
	-
	85%
	высокий

	2в
	Изонина М. Е. 
	100%
	-
	79%
	выше среднего

	3а
	Карасева М. Е.
	100%
	-
	69%
	выше среднего

	3б
	Алмаева Е. Е.
	100%
	-
	62%
	средний

	3в
	Смолина Ю. В. 
	100%
	-
	45%
	низкий

	4а
	Обухова Л. Ю. 
	100%
	-
	82%
	выше среднего

	4б
	Кириченко О. В. 
	95,4%
	4,5%
	63,6%
	средний

	4в
	Борисова Г. В. 
	100%
	-
	70%
	средний



Анализируя результаты работы учителя по предмету в течение 2013-2014 учебного года  можно сделать выводы ,что процент справившихся с работой  почти во всех классах начальной школы к концу года стал 100% (Кириченко – 95,4%). 
Вырос показатель уровня готовности  класса к дальнейшему обучению у  почти у всех учителей .Это свидетельствует о высоком профессионализме  учителей начальных классов. У учителя Обухова Л.Ю.4а этот показатель  незначительно снизился.
Результативность работы учителя по предмету литературное чтение (техника чтения)

	Класс
	Учитель
	Процент справившихся с нормой техники чтения
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся нормой техники чтения
(«2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности  класса к дальнейшему обучению

	Стартовый контроль - сентябрь 2013 г.

	2а
	Бовкун Т. Н. 
	100 %
	-
	92, 3 %
	высокий

	2б
	Семенычева С. А. 
	100 %
	-
	88 %
	высокий

	2в
	Изонина М. Е. 
	100 %
	-
	50 %
	низкий

	3а
	Карасева М. Е.
	100 %
	-
	81, 5 %
	выше среднего

	3б
	Алмаева Е. Е.
	100 %
	-
	75 %
	выше среднего

	3в
	Смолина Ю. В. 
	100 %
	-
	75 %
	выше среднего

	4а
	Обухова Л. Ю. 
	100 %
	-
	86, 9 %
	высокий

	4б
	Кириченко О. В. 
	96 %
	4%
	85,7 %
	высокий

	4в
	Борисова Г. В. 
	100 %
	-
	91, 7%
	высокий



Административный контроль - май 2014г.

	2а
	Бовкун Т. Н. 
	100%
	-
	95%
	высокий

	2б
	Семенычева С. А. 
	100%
	-
	76%
	выше среднего

	2в
	Изонина М. Е. 
	100%
	-
	62%
	 средний

	3а
	Карасева М. Е.
	100%
	-
	93%
	высокий

	3б
	Алмаева Е. Е.
	100%
	-
	69%
	средний

	3в
	Смолина Ю. В. 
	100%
	-
	73%
	выше среднего

	4а
	Обухова Л. Ю. 
	100%
	-
	86,9%
	высокий

	4б
	Кириченко О. В. 
	100%
	-
	81,8%
	высокий

	4в
	Борисова Г. В. 
	100%
	-
	96%
	высокий



Анализируя приведенные выше данные можно сделать вывод, что большинство обучающихся 2-4-х классов имеют навыки беглого, осознанного, выразительного чтения. Вместе с тем,  еще велик процент детей, чтение которых нельзя считать удовлетворительным по всем параметрам. Сравнивая процент качества знаний видим , что произошел рост показателей во 2а,2в,3а.4в классах, остается стабильным качество в 4а классе. Небольшое снижение прослеживается во 2б.3б.3в,4б классах.

Результаты промежуточной аттестации учащихся начальной школы 2013-2014 учебный год

	предмет
	учитель
	класс
	к-во
	оценки
	 сравнение с годовой
	средняя
оценка
	% успеваемости
	% качества
(экзамен)
	% качества
год

	
	
	
	
	5

	4
	3
	2
	подтвердили
	выше
	ниже
	
	
	
	

	Русский язык
(комплексная итоговая работа)
 


	Карасева М.Е.
	3а
	29/29
	4
	15
	10
	-
	20
	2
	7
	4
	100
	66
	86

	
	Алмаева Е.Е.
	3б
	29/29
	4
	14
	11
	-
	24
	1
	4
	4
	100
	62
	76

	
	Смолина Ю.В.
	3в
	22/22
	2
	8
	12
	-
	16
	1
	5
	3,5
	100
	45
	63,6

	
	Бовкун Т.Н.
	2а
	26/25
	6
	15
	4
	-
	17
	5
	2
	4
	100
	84
	88.5

	
	Семенычева С.А.
	2б
	26/26
	19
	4
	3
	-
	14
	12
	-
	4,6
	100
	85
	65,4

	
	Изонина М.Е.
	2в
	14/14
	3
	8
	3
	-
	9
	4
	1
	4
	100
	79
	64

	Русский язык
(диктант)
	Обухова Л.Ю.
	4а
	23/23
	5
	14
	4
	-
	20
	2
	1
	4
	100
	82
	82

	
	Кириченко О.В. 
	4б
	22/22
	7
	7
	7
	1
	17
	-
	5
	3,9
	95, 4

	63,6
	81,8

	
	Борисова Г.В.
	4в
	23/20
	3
	11
	6
	-
	6
	2
	12
	3,8
	100
	70
	43

	Математика
(контрольная работа)
	Обухова Л.Ю.
	4а
	23/23
	6
	11
	6
	-
	5
	13
	5
	4
	100
	74
	82

	
	Кириченко О.В. 
	4б
	22/22
	3
	13
	5
	1
	15
	2
	5
	3,8
	95,4

	72,7
	86,4

	
	Борисова Г.В.
	4в
	23/20
	1
	11
	8
	-
	5
	3
	12
	3,6
	100
	60
	43

	Математика
(комплексная итоговая работа)


	Карасева М.Е.
	3а
	29/29
	4
	19
	6
	-
	22
	2
	5
	4
	100
	79
	90

	
	Алмаева Е.Е.
	3б
	29/29
	2
	14
	13
	-
	16
	1
	12
	4
	100
	55
	82

	
	Смолина Ю.В.
	3в
	22/22
	3
	6
	13
	-
	17
	0
	5
	3,5
	100
	41
	59

	
	Бовкун Т.Н.
	2а
	26/25
	7
	14
	4
	-
	21
	4
	2
	4
	100
	84
	92,3

	
	Семенычева С.А.
	2б
	26/26
	19
	4
	3
	-
	14
	12
	-
	4,6
	100
	85
	65,4

	
	Изонина М.Е.
	2в
	14/14
	3
	8
	3
	-
	9
	4
	1
	4
	100
	79
	64












Результаты комплексной итоговой контрольной работы учащихся 1  классах 


	Класс 
	Кол-во уч-ся в 1- классах
	Писали работу
	Группа риска
	%
	Группа детей, достигших уровня базовой подготовки
	%
	Группа детей, достигших как базового, так и более высоких уровней
	%

	1-а
	28 чел.
	27 чел.
	1 чел.
	3,7%
	13 чел.
	48%
	13 чел.
	48%

	1-б
	29 чел.
	26 чел. 
	1 чел. 
	3,8%
	10 чел.
	38,4 %
	15 чел.
	57, 7%

	1-в
	26 чел.
	26 чел.
	2 чел.
	7,7%
	15 чел.
	57,9 %
	9 чел.
	34,6%

	Итог 
	83  чел.
	79 чел.
	4 чел.
	 5 %
	38 чел.
	48 %
	37 чел.
	46,8 %





По итогам комплексной итоговой контрольной работы  к  концу учебного года снизилось количество детей группы риска с 7 % до 5 %. Это говорит о планомерной работе учителей 1-х классов и постоянной поддержке социально-педагогической службы.

Основное общее образование, среднее общее образование
Результативность работы учителей русского языка и литературы
	Класс
	Учитель
	Процент выполнения заданий
	Процент справившихся с работой
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся с работой
(«2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности класса к дальнейшему обучению

	Стартовый контроль- сентябрь 2013 г.

	5а
	Мордовченкова Г.В.
	76
	100
	-
	65
	средний

	5б
	Рябкова С.Г.
	45
	100
	-
	55
	средний

	5в
	Рябкова С.Г.
	55
	100
	1
	55
	средний

	6а
	Шмелева Л.Ю.
	80
	95
	5
	72
	высокий

	6б
	Шмелева Л.Ю.
	79
	100
	-
	65
	высокий

	6в
	Прометова Н.М.
	68
	96
	4
	52
	средний

	7а
	Шмелева Л.Ю.
	82
	100
	-
	66
	средний

	7б 
	Мордовченкова Г.В.
	51
	85
	15
	22
	низкий

	7в
	Рябкова С.Г.
	36
	89
	11
	33
	низкий

	8а
	Гундрова Н.Н.
	78
	100
	-
	55
	средний

	8б
	Мордовченкова Г.В.
	67
	80
	21
	35
	низкий

	9а
	Лангуева Е.В.
	49
	93
	4
	46
	средний

	9б
	Лангуева Е.В.
	38
	89
	11
	41
	низкий

	10а
	Лангуева Е.В.
	50
	96
	4
	50
	средний

	11а
	Мордовченкова Г.В.
	77
	100
	-
	60
	средний

	11б
	Лангуева Е.В.
	53
	96
	4
	44
	средний

	Итоговый контроль – май 2014 г.

	5а
	Мордовченкова Г.В.
	70
	100
	-
	76
	высокий

	5б
	Рябкова С.Г.
	69
	100
	-
	56
	средний

	5в
	Рябкова С.Г.
	75
	100
	-
	81
	высокий

	6а
	Шмелева Л.Ю.
	75
	100
	-
	73
	высокий

	6б
	Шмелева Л.Ю.
	70
	100
	-
	70
	высокий

	6в
	Прометова Н.М.
	60
	100
	-
	64
	средний

	7а
	Шмелева Л.Ю.
	75
	100
	-
	87
	высокий

	7б 
	Мордовченкова Г.В.
	64
	100
	-
	65
	средний

	7в
	Рябкова С.Г.
	61
	100
	-
	42
	низкий

	8а
	Гундрова Н.Н.
	73
	100
	-
	63
	средний

	8б
	Мордовченкова Г.В.
	65
	100
	-
	40
	низкий

	9а
	Лангуева Е.В.
	62
	100
	-
	52
	средний

	9б
	Лангуева Е.В.
	51
	94
	6
	48
	низкий

	10а
	Лангуева Е.В.
	65
	100
	-
	55
	средний

	11а
	Мордовченкова Г.В.
	78
	100
	-
	60
	средний

	11б
	Лангуева Е.В.
	75
	100
	-
	54
	средний


 
Наблюдается позитивная динамика повышения уровня обученности  и качества выполнения контрольных работ по сравнению с началом года во всех классах.  






Результативность работы учителей иностранного языка
	Класс
	Учитель
	Процент выполнения заданий
	Процент справившихся с работой
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся с работой
(«2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности класса к дальнейшему обучению

	Стартовый контроль- сентябрь 2013 г.

	5а
	Жарова С.Н./Прямых Т.П.
	80
	100
	-
	79
	высокий

	5б
	Миняева Н.А.
	67
	86
	14
	64
	средний

	5в
	Миняева Н.А.
	63
	85
	15
	50
	средний

	6а
	Прямых Т.П./ Миняева Н.А.
	64
	85
	15
	60
	средний

	6б
	Прямых Т.П.
	69
	95
	5
	62
	средний

	6в
	Миняева Н.А./Жарова С.Н.
	61
	85
	15
	35
	низкий

	7а
	 Прямых Т.П.
	82
	100
	-
	92
	высокий

	7б 
	Прямых Т.П.
	75
	100
	-
	67
	средний

	7в
	Миняева Н.А.
	65
	80
	20
	65
	средний

	8а
	Прямых Т.П./Жарова С.Н.
	60
	93
	7
	60
	средний

	8б
	Миняева Н.А./Жарова С.Н.
	73
	95
	5
	59
	средний

	9а
	Прямых Т.П./Миняева Н.А.
	57
	100
	-
	57
	средний

	9б
	Прямых Т.П./Миняева Н.А.
	65
	90
	10
	52
	средний

	10а
	Прямых Т.П.
	80
	100
	-
	60
	средний

	11а
	 Прямых Т.П.
	70
	100
	-
	54
	средний

	11б
	Прямых Т.П./Жарова С.Н.
	68
	100
	-
	52
	средний

	Административный контроль – апрель - май 2014 г.

	5а
	Жарова С.Н./Прямых Т.П.
	82
	100
	-
	81
	высокий

	5б
	Миняева Н.А.
	84
	100
	-
	64
	средний

	5в
	Миняева Н.А.
	64
	100
	-
	57
	средний

	6а
	Прямых Т.П./ Миняева Н.А.
	67
	100
	-
	85
	высокий

	6б
	Прямых Т.П.
	70
	100
	-
	78
	высокий

	6в
	Миняева Н.А./Жарова С.Н.
	61
	96
	4
	64
	средний

	7а
	 Прямых Т.П.
	84
	100
	-
	92
	высокий

	7б 
	Прямых Т.П.
	84
	100
	-
	69
	средний

	7в
	Миняева Н.А.
	64
	87
	13
	68
	средний

	8а
	Прямых Т.П./Жарова С.Н.
	62
	100
	-
	84
	высокий

	8б
	Миняева Н.А./Жарова С.Н.
	74
	100
	-
	62
	средний

	9а
	Прямых Т.П./Миняева Н.А.
	64
	100
	-
	63
	средний

	9б
	Прямых Т.П./Миняева Н.А.
	57
	93
	7
	54
	средний

	10а
	Прямых Т.П.
	77
	100
	-
	83
	высокий

	11а
	 Прямых Т.П.
	69
	100
	-
	68
	средний

	11б
	Прямых Т.П./Жарова С.Н.
	59
	100
	-
	69
	средний


 
1.Сравнительный анализ стартовых и итоговых контрольных работ по английскому языку показывает, что качество выполнения работ в ко ебного года во всех классах значительно повысился.
2.В 6в, 7в классах есть учащиеся, не справившиеся с итоговой контрольной работой. Стабильно высоким остается уровень обученности в 5а, 7а, 7б, 10а, 11а, 11б классах.   
3. Уровень готовности классов к дальнейшему обучению высокий в 5а,6а,7а, 8а классах,  в остальных классах – средний.

Результативность работы учителей истории и обществознания
	Класс
	Учитель
	Процент выполнения заданий
	Процент справившихся с работой
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся с работой
(«2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности класса к дальнейшему обучению

	Стартовый контроль - сентябрь 2013 г.

	11а
(И.Р.)
	Левичева С.Ю.
	20
	-
	100
	-
	низкий

	11б
(И.Р.)
	Левичева С.Ю.
	53
	100
	-
	-
	средний

	11а
(общ.)
	Левичева С.Ю.
	58
	100
	-
	50
	средний

	11б
(общ.)
	Левичева С.Ю.
	52
	100
	-
	50
	средний

	9а
(общ.)
	Левичева С.Ю.
	45
	93
	7
	26
	низкий

	9б
(общ.)
	Анасенкова С.В.
	45
	93,5
	6
	26
	низкий

	7а
(И)
	Левичева С.Ю.
	50
	100
	-
	68
	средний

	7б
(И)
	Левичева С.Ю.
	50
	100
	-
	50
	средний

	7в
(И)
	Анасенкова С.В.
	46
	94
	5,8
	35
	низкий



Не преодолели 50% порог выполнения заданий базового уровня учащиеся 11а, 9а, 9б классов.
Уровни готовности класса к дальнейшему обучению:
высокий - нет
средний- 11а, 11б
низкий -9а, 9б
                                                                  Административный контроль
	11а
(И.Р.)
	Левичева С.Ю.
	54
	100
	-
	56
	средний

	11б
(И.Р.)
	Левичева С.Ю.
	58
	100
	-
	52
	средний

	11а
(общ.)
	Левичева С.Ю.
	62
	100
	-
	58
	средний

	11б
(общ.)
	Левичева С.Ю.
	59
	100
	-
	57
	средний

	9а
(общ.)
	Левичева С.Ю.
	52
	100
	-
	42
	низкий

	9б
(общ.)
	Анасенкова С.В.
	51
	100
	-
	38
	низкий

	7а
(И)
	Левичева С.Ю.
	53
	100
	-
	74
	средний

	7б
(И)
	Левичева С.Ю.
	52
	100
	-
	52
	средний

	7в
(И)
	Анасенкова С.В.
	50
	100
	-
	38
	низкий



Анализируя результаты работы учителя по предмету в течение 2013-2014 учебного года  можно сделать выводы ,что процент справившихся с работой  почти во всех классах  к концу года стал 100% . 
Вырос показатель качества знаний у учителя Левичевой С.Ю., незначительно у Анасенковой С.В.
Этим учителям необходимо продумать систему работы  по предмету. Систематически проводить анализ ошибок после проведения контрольных работ. Организовать индивидуальную работу со слабо мотивированными учащимися для достижения более высоких результатов.



Результативность работы учителей по предмету математика
	Класс
	Учитель
	Процент справившихся с работой
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся с работой («2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности  класса к дальнейшему обучению

	Стартовый контроль - сентябрь 2013 г

	5а
	Ерошенко О.Я. 
	92
	8
	64
	средний

	5б
	Фомина Е.С. 
	100
	0
	40
	низкий

	5в
	Ерошенко О.Я. 
	95
	5
	74
	высокий

	6а
	Фомина Е.С.
	100
	0
	60
	средний

	6б
	Фомина Е.С. 
	100
	0
	68
	высокий

	6в
	Фомина Е.С. 
	96
	4
	55
	средний

	7а
	Баринова О.А. , алгебра
	77
	23
	41
	низкий

	7а
	Баринова О.А., геом.
	89
	11
	34
	низкий

	7б
	Фомина Е.С., алгебра
	100
	0
	60
	средний

	7б
	Фомина Е.С. геометрия
	100
	0
	45
	средний


	7в
	Фомина Е.С., алгебра
	100
	0
	45
	средний 

	7в
	Фомина Е.С. геометрия
	100
	0
	35
	низкий

	8а
	Баринова О.А. , алгебра
	86
	14
	48
	средний

	8а
	Баринова О.А., геом.
	100
	0
	90
	высокий

	8б
	Ерошенко О.Я.
	93
	7
	30
	низкий

	9а
	Ерошенко О.Я.
	92
	8
	48
	средний

	9б
	Ерошенко О.Я.
	80
	20
	39
	низкий

	10а
	Баринова О.А. , алгебра
	86
	14
	48
	средний

	10а
	Баринова О.А., геом.
	89
	11
	56
	средний

	11а
	Баринова О.А. , алгебра
	100
	0
	79
	высокий

	11а
	Баринова О.А., геом.
	76
	24
	41
	низкий

	11б
	Ерошенко О.Я., алгебра
	82
	18
	32
	низкий

	11б
	Ерошенко О.Я., геом.
	85
	15
	34
	низкий






Административный контроль - май 2014г



	Класс
	Учитель
	Процент справившихся с работой
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся с работой («2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности  класса к дальнейшему обучению

	Административный контроль  - апрель, май  2014 г

	5а
	Ерошенко О.Я. 
	97
	3
	68
	средний

	5б
	Фомина Е.С. 
	100
	0
	45
	низкий

	5в
	Ерошенко О.Я. 
	100
	0
	80
	высокий

	6а
	Фомина Е.С.
	100
	0
	65
	средний

	6б
	Фомина Е.С. 
	100
	0
	70
	высокий

	6в
	Фомина Е.С. 
	96
	4
	55
	средний

	7а
	Баринова О.А. , алгебра
	100
	0
	67
	средний

	7а
	Баринова О.А., геом.
	100
	0
	67
	средний

	7б
	Фомина Е.С., алгебра
	100
	0
	64
	средний

	7б
	Фомина Е.С. геометрия
	100
	0
	52
	средний


	7в
	Фомина Е.С., алгебра
	100
	0
	49
	низкий

	7в
	Фомина Е.С. геометрия
	100
	0
	42
	низкий

	8а
	Баринова О.А. , алгебра
	100
	0
	62
	средний

	8а
	Баринова О.А., геом.
	100
	0
	90
	высокий

	8б
	Ерошенко О.Я.
	97
	3
	48
	низкий

	9а
	Ерошенко О.Я.
	97
	3
	54
	средний

	9б
	Ерошенко О.Я.
	88
	12
	42
	низкий

	10а
	Баринова О.А. , алгебра
	100
	0
	52
	средний

	10а
	Баринова О.А., геом.
	100
	0
	62
	средний

	11а
	Баринова О.А. , алгебра
	100
	0
	80
	высокий

	11а
	Баринова О.А., геом.
	100
	0
	68
	средний

	11б
	Ерошенко О.Я., алгебра
	86
	14
	50
	средний

	11б
	Ерошенко О.Я., геом.
	92
	8
	49
	низкий



К концу учебного года успеваемость достигла 100 % почти во всех классах (кроме 5а, 6в, 8б, 9а, 9б, 11б классов). Качество знаний в целом повысилось. хотя остается еще низким в 5б, 7в, 8б, 9б, 11б классах.






Результативность работы учителей по предмету география
	Класс
	Учитель
	Процент справившихся с работой
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся с работой («2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности  класса к дальнейшему обучению

	Стартовый контроль - сентябрь 2013 г

	5а
	Багрянцева Е.А., прир.
	79
	11
	33
	низкий


	5б
	Багрянцева Е.А., прир.
	62
	38
	37
	низкий

	5в
	Багрянцева Е.А., прир.
	94
	6
	68
	средний

	6а
	Багрянцева Е.А.
	55
	45
	20
	низкий

	6б
	Багрянцева Е.А.
	52
	48
	4
	низкий

	6в
	Багрянцева Е.А.
	30
	70
	20
	низкий

	7а
	Багрянцева Е.А.
	93
	7
	12
	низкий

	7б
	Багрянцева Е.А.
	84
	16
	10
	низкий

	7в
	Багрянцева Е.А.
	53
	47
	38
	низкий

	8а
	Багрянцева Е.А.
	95
	5
	71
	высокий


	8б
	Багрянцева Е.А.
	64
	36
	8
	низкий

	9а
	Багрянцева Е.А.
	96
	4
	92
	высокий

	9б
	Багрянцева Е.А.
	89
	11
	37
	низкий

	10а
	Багрянцева Е.А.
	100
	0
	62
	средний

	11а
	Багрянцева Е.А.
	87
	13
	87
	высокий



Административный контроль - май 2014г

	Класс
	Учитель
	Процент справившихся с работой
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся с работой («2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности  класса к дальнейшему обучению

	

	5а
	Багрянцева Е.А., прир.
	79
	11
	33
	низкий


	5б
	Багрянцева Е.А., прир.
	62
	38
	37
	низкий

	5в
	Багрянцева Е.А., прир.
	94
	6
	68
	средний

	6а
	Багрянцева Е.А.
	55
	45
	20
	низкий

	6б
	Багрянцева Е.А.
	52
	48
	4
	низкий

	6в
	Багрянцева Е.А.
	30
	70
	20
	низкий

	7а
	Багрянцева Е.А.
	93
	7
	12
	низкий

	7б
	Багрянцева Е.А.
	84
	16
	10
	низкий

	7в
	Багрянцева Е.А.
	53
	47
	38
	низкий

	8а
	Багрянцева Е.А.
	95
	5
	71
	высокий


	8б
	Багрянцева Е.А.
	64
	36
	8
	низкий

	9а
	Багрянцева Е.А.
	96
	4
	92
	высокий

	9б
	Багрянцева Е.А.
	89
	11
	37
	низкий

	10а
	Багрянцева Е.А.
	100
	0
	62
	средний

	11а
	Багрянцева Е.А.
	87
	13
	87
	высокий




Результативность работы учителей по предмету биология
	Класс
	Учитель
	Процент справившихся с работой
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся с работой («2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности  класса к дальнейшему обучению

	Стартовый контроль - сентябрь 2013 г

	6а
	Буханова Е.Ю.
	55
	45
	20
	низкий

	6б
	Буханова Е.Ю.
	52
	48
	4
	низкий

	6в
	Буханова Е.Ю.
	30
	70
	20
	низкий

	7а
	Буханова Е.Ю.
	93
	7
	12
	низкий

	7б
	Буханова Е.Ю.
	84
	16
	10
	низкий

	7в
	Буханова Е.Ю.
	53
	47
	38
	низкий

	8а
	Колотилова С.Ю.
	95
	5
	71
	высокий


	8б
	Колотилова С.Ю.
	64
	36
	8
	низкий

	9а
	Колотилова С.Ю.
	96
	4
	92
	высокий

	9б
	Колотилова С.Ю.
	89
	11
	37
	низкий

	10а
	Колотилова С.Ю.
	100
	0
	62
	средний

	11а
	Колотилова С.Ю.
	87
	13
	87
	высокий



Административный контроль- май 2014г

	Класс
	Учитель
	Процент справившихся с работой
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся с работой («2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности  класса к дальнейшему обучению

	

	5а
	Багрянцева Е.А., прир.
	79
	11
	33
	низкий


	5б
	Багрянцева Е.А., прир.
	62
	38
	37
	низкий

	5в
	Багрянцева Е.А., прир.
	94
	6
	68
	средний

	6а
	Багрянцева Е.А.
	55
	45
	20
	низкий

	6б
	Багрянцева Е.А.
	52
	48
	4
	низкий

	6в
	Багрянцева Е.А.
	30
	70
	20
	низкий

	7а
	Багрянцева Е.А.
	93
	7
	12
	низкий

	7б
	Багрянцева Е.А.
	84
	16
	10
	низкий

	7в
	Багрянцева Е.А.
	53
	47
	38
	низкий

	8а
	Багрянцева Е.А.
	95
	5
	71
	высокий


	8б
	Багрянцева Е.А.
	64
	36
	8
	низкий

	9а
	Багрянцева Е.А.
	96
	4
	92
	высокий

	9б
	Багрянцева Е.А.
	89
	11
	37
	низкий

	10а
	Багрянцева Е.А.
	100
	0
	62
	средний

	11а
	Багрянцева Е.А.
	87
	13
	87
	высокий




Результативность работы учителей по предмету физика
	Класс
	Учитель
	Процент справившихся с работой
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся с работой («2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности  класса к дальнейшему обучению

	Стартовый контроль - сентябрь 2013 г

	7а
	Кострова Е.П.
	100
	0
	93
	высокий

	7б
	Кострова Е.П.
	100
	0
	53
	средний

	7в
	Кострова Е.П.
	100
	0
	18
	низкий

	8а
	Кострова Е.П.
	100
	0
	50
	средний


	8б
	Кострова Е.П.
	100
	0
	43
	средний 

	9а
	Кострова Е.П.
	96
	4
	36
	низкий

	9б
	Кострова Е.П.
	100
	0
	38
	низкий

	10а
	Кострова Е.П.
	100
	0
	85
	высокий

	11а
	Кострова Е.П.
	100
	0
	66
	средний

	11б
	Кострова Е.П.
	100
	0
	0
	низкий



Административный контроль - май 2014г

	Класс
	Учитель
	Процент справившихся с работой
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся с работой («2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности  класса к дальнейшему обучению

	

	7а
	Кострова Е.П.
	100
	0
	93
	высокий

	7б
	Кострова Е.П.
	100
	0
	53
	средний

	7в
	Кострова Е.П.
	100
	0
	18
	низкий

	8а
	Кострова Е.П.
	100
	0
	50
	средний


	8б
	Кострова Е.П.
	100
	0
	43
	средний 

	9а
	Кострова Е.П.
	96
	4
	36
	низкий

	9б
	Кострова Е.П.
	100
	0
	38
	низкий

	10а
	Кострова Е.П.
	100
	0
	85
	высокий

	11а
	Кострова Е.П.
	100
	0
	66
	средний

	11б
	Кострова Е.П.
	100
	0
	0
	низкий








Результативность работы учителей по предмету химия
	Класс
	Учитель
	Процент справившихся с работой
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся с работой («2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности  класса к дальнейшему обучению

	Стартовый контроль - сентябрь 2013 г

	8а
	Буханова Е.Ю.
	100
	0
	58
	средний


	8б
	Буханова Е.Ю.
	100
	0
	67
	средний 

	9а
	Буханова Е.Ю.
	93
	7
	48
	средний

	9б
	Буханова Е.Ю.
	93
	7
	43
	низкий

	10а
	Буханова Е.Ю.
	100
	0
	64
	средний

	11а
	Буханова Е.Ю.
	100
	0
	74
	высокий

	11б
	Буханова Е.Ю.
	100
	0
	46
	средний



Административный контроль - май 2014г

	Класс
	Учитель
	Процент справившихся с работой
(«5», «4», «3»)
	Процент не справившихся с работой («2»)
	Процент качества знаний
(«4» и «5»)
	Уровень готовности  класса к дальнейшему обучению

	

	8а
	Буханова Е.Ю.
	100
	0
	58
	средний


	8б
	Буханова Е.Ю.
	97
	3
	67
	средний 

	9а
	Буханова Е.Ю.
	93
	7
	48
	средний

	9б
	Буханова Е.Ю.
	90
	10
	43
	низкий

	10а
	Буханова Е.Ю.
	100
	0
	64
	средний

	11а
	Буханова Е.Ю.
	100
	0
	74
	высокий

	11б
	Буханова Е.Ю.
	96
	4
	46
	средний







Результаты промежуточной аттестации основного общего образования

	предмет
	учитель
	класс
	к-во
	оценки
	 сравнение с годовой
	средняя
оценка
	% успеваем
	% кач
экз
	% кач
год

	
	
	
	
	5
	4
	3
	подтв
	выше
	Ниже
	
	
	
	

	Русский язык
	Мордовченкова Г. В.
	5а
	25
	5
	14
	6
	16
	5
	4
	3,8
	100
	76
	80

	
	Рябкова С. Г.
	5б
	25
	1
	13
	11
	21
	2
	2
	3,5
	100
	56
	60

	
	Рябкова С. Г. 
	5в
	21
	4
	13
	4
	17
	4
	0
	      4,0
	100
	81
	77

	
	Шмелева Л. Ю.
	6а
	26
	3
	16
	7
	20
	1
	5
	3,8
	100
	78
	74

	
	Шмелева Л. Ю.
	6б
	30
	2
	19
	9
	21
	5
	4
	3,5
	100
	70
	73

	
	Прометова Н. М.
	6в
	24
	2
	9
	13
	20
	2
	2
	3,5
	100
	87
	45

	Литература
	Шмелева Л. Ю.
	7а
	23
	8
	11
	4
	19
	2
	2
	4,1
	100
	83
	87

	
	Мордовченкова Г. В.
	7б
	23
	10
	10
	3
	11
	12
	0
	4,3
	100
	86
	65

	
	Рябкова С. Г.
	7в
	21
	1
	11
	9
	21
	0
	0
	3,6
	100
	57
	57

	Английский язык
	Прямых Т.П.
	8а
	13
	7
	4
	2
	13
	-
	-
	4
	100
	84
	84

	
	Жарова С.Н.
	8а
	14
	2
	3
	9
	11
	-
	3
	3.5
	100
	35
	57

	
	Жарова С.Н.
	8б
	16
	1
	6
	9
	15
	1
	-
	4
	100
	43
	44

	
	Миняева Н.А.
	8б
	14
	2
	6
	6
	9
	4
	1
	3,7
	100
	57
	36

	Математика
(письменно)

	Фомина Е.С.
	5б
	25
	1
	13
	11
	25
	0
	0
	3,6
	100
	56
	56

	
	Фомина Е.С.
	6а
	27
	7
	12
	8
	20
	4
	3
	4,0
	100
	77
	74

	
	Фомина Е.С.
	6б
	30
	1
	19
	10
	21
	3
	6
	3,7
	100
	67
	69

	
	Фомина Е.С.
	6в
	24
	1
	4
	19
	17
	0
	7
	3,25
	100
	22
	54

	
	Ерошенко О.Я.
	5а
	25
	1
	8
	15
	5
	1
	19
	3,3
	100
	36
	80

	
	Ерошенко О.Я.
	5в
	21
	3
	13
	5
	13
	4
	4
	3,3
	100
	76
	85

	Геометрия
(устно )
	Баринова О.А.
	8 а
	25
	8
	6
	11
	14
	6
	5
	3,88
	100%
	56%
	66,67%

	
	Ерошенко О.Я.
	8б
	30
	1
	6
	23
	27
	1
	2
	3,3
	100
	23
	30

	История (устно)
	Левичева С.Ю.
	7а
	23
	8
	9
	6
	16
	4
	3
	4.1
	100
	74
	83

	
	Левичева С.Ю.
	7б
	23
	6
	6
	11
	18
	2
	3
	3.8
	100
	52
	57

	
	Анасенкова С.В.
	7в
	21
	1
	7
	13
	20
	1
	-
	3.1
	100
	38
	38









Результаты промежуточной аттестации 2013-2014 уч.год
среднеее обшее образование

	предмет
	учитель
	класс
	к-во
	Оценки
	 сравнение с годовой
	средняя
оценка
	% успеваем
	% кач
экз
	% кач
Год

	
	
	
	
	5
	4
	3
	подтв
	выше
	ниже
	
	
	
	

	Русский язык
	Лангуева Е. В.
	10 а
	27
	0
	14
	13
	21
	2
	4
	3,5
	100
	52
	55

	Математика
	Баринова О.А.
	10 а
	27
	3
	8
	14
	16
	2
	9
	3,2
	93
	41
	63






По русскому языку в целом учащиеся подтвердили годовые отметки.
По математике 33 % учащихся написали работу ниже годовых отметок, что указывает на недостаточную работу учителя по подготовке к промежуточной аттестации.

[bookmark: _GoBack]Таким образом, приведенные показатели мониторинга учебной деятельности позволяют систематизировать результативность образовательной деятельности школы, принимать обоснованные управленческие решения, обеспечивать объективной информацией родителей и общественность.










качество	Мордовченкова Г.В.	Гундрова Н.Н.	Лангуева Е.В.	Прометова Н.М.	Рябкова С.Г.	Шмелева Л.Ю.	60.8	83.5	65	83	69	85	успеваемость	Мордовченкова Г.В.	Гундрова Н.Н.	Лангуева Е.В.	Прометова Н.М.	Рябкова С.Г.	Шмелева Л.Ю.	100	100	100	100	100	100	


качество	Буханова Е.Ю.химия	Кострова Е.П. физика	Багрянцева Е.А.география	Буханова Е.Ю.биология	Колотилова С.Ю. биология	62	74.599999999999994	62	69	74.5	успеваемость	Буханова Е.Ю.химия	Кострова Е.П. физика	Багрянцева Е.А.география	Буханова Е.Ю.биология	Колотилова С.Ю. биология	100	100	100	100	100	


качество	Багрянцева Е.А. природоведение	Багрянцева Е.А. экология	Колотилова С.Ю. экология	75	68	83.3	успеваемость	Багрянцева Е.А. природоведение	Багрянцева Е.А. экология	Колотилова С.Ю. экология	100	100	100	


качество	Ерошенко О.Я.	Фомина Е.С.	Баринова О.А.	Большакова Е.Н.	50.2	50.3	64.5	90	успеваемость	Ерошенко О.Я.	Фомина Е.С.	Баринова О.А.	Большакова Е.Н.	100	100	100	100	


качество	Прямых Т.П.	Миняева Н.А.	Шмелева Л.Ю.	Жарова С.Н.	82.5	63	91	70.099999999999994	успеваемость	Прямых Т.П.	Миняева Н.А.	Шмелева Л.Ю.	Жарова С.Н.	100	100	100	100	


качество	Левичева С.Ю. вс. История	Анасенкова  С.В. Вс.история	Рябкова С.Г. вс.история	Черняева О.Н. вс.история	79	75	80	80	успеваемость	Левичева С.Ю. вс. История	Анасенкова  С.В. Вс.история	Рябкова С.Г. вс.история	Черняева О.Н. вс.история	100	100	100	100	


качество	Левичева С.Ю.ист.России	Анасенкова С.В. Ист.России	Левичева С.Ю. обществ.	Анасенкова С.В. Обществ.	Левичева СЮ. Краевед.	Анасенкова С.В. Краевед.	Левичева С.Ю. граждан.	АнасенковаС.В. Граждан.	Рябкова С.Г. религия	72	66	73.5	76	69	69	86	91	89	успеваемость	Левичева С.Ю.ист.России	Анасенкова С.В. Ист.России	Левичева С.Ю. обществ.	Анасенкова С.В. Обществ.	Левичева СЮ. Краевед.	Анасенкова С.В. Краевед.	Левичева С.Ю. граждан.	АнасенковаС.В. Граждан.	Рябкова С.Г. религия	100	100	100	100	100	100	100	100	100	

качество	Колотилова С.Ю. ОБЖ	Ермаков В.П.	Дегтярев И.Ю.	88.3	93	90.9	успеваемость	Колотилова С.Ю. ОБЖ	Ермаков В.П.	Дегтярев И.Ю.	100	100	100	


качество	Малова В.Н. технология	Дегтярев И.Ю. технология	Рябков О.Ф. технология	Малова В.Н. ИЗО	Чинчикова М.В. Музыка	Тимофеев А.В. ИЗО	 	93	84.4	93.6	89.2	95.6	90.3	успеваемость	Малова В.Н. технология	Дегтярев И.Ю. технология	Рябков О.Ф. технология	Малова В.Н. ИЗО	Чинчикова М.В. Музыка	Тимофеев А.В. ИЗО	 	100	100	100	100	100	100	


качество	Чинчикова М.В. МХК	Рябкова С.Г. МХК	Лангуева Е.В. МХК	Мордовченкова Г.В. МХК	77	89	100	85	успеваемость	Чинчикова М.В. МХК	Рябкова С.Г. МХК	Лангуева Е.В. МХК	Мордовченкова Г.В. МХК	100	100	100	100	


качество	Шилкова О.Г.	Федорова Е.А.	Кириченко О.В.	Бовкун Т.Н.	Семенычева С.А.	Изонина М.Е.	Карасева М.Е.	Алмаева Е.Е.	Смолина Ю.В.	Обухова Л.Ю.	Кириченко О.В.	Борисова Г.В.	87	65.3	50	86.2	75.8	55	82.6	77.3	43.4	успеваемость	Шилкова О.Г.	Федорова Е.А.	Кириченко О.В.	Бовкун Т.Н.	Семенычева С.А.	Изонина М.Е.	Карасева М.Е.	Алмаева Е.Е.	Смолина Ю.В.	Обухова Л.Ю.	Кириченко О.В.	Борисова Г.В.	100	100	100	100	100	100	100	100	100	100	100	100	


5 классы
5а	русский язык	математика	76	36	5б	русский язык	математика	56	56	5в	русский язык	математика	81	76	
6 классы
6а	русский язык	математика	78	77	6б	русский язык	математика	70	67	6в	русский язык	математика	87	22	
7 классы
7а	литература	история	83	74	7б	литература	история	86	52	7в	литература	история	57	38	
8 классы
8а	английский язык	геометрия	60	56	8б	английский язык	геометрия	50	23	
10 класс
годовая	русский язык	математика	55	63	экзамен	русский язык	математика	52	41	
качество	Мордовченкова Г.В.	Гундрова Н.Н.	Лангуева Е.В.	Прометова Н.М.	Рябкова С.Г.	Шмелева Л.Ю.	59.5	59	41	49	59	72	успеваемость	Мордовченкова Г.В.	Гундрова Н.Н.	Лангуева Е.В.	Прометова Н.М.	Рябкова С.Г.	Шмелева Л.Ю.	100	100	100	100	100	100	
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